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2004 Sayili Icra Iflas Kanunu'nun 331. Maddesi Uyarinca Alacaklisini Zarar Ugratma
Kastiyla Mevcudunu Eksiltme Sugu

Isbu bilgi notunda (“Bilgi Notu”) 2004 Sayili Icra ve iflas Kanunu (“liK”) 331. maddesi kapsaminda
duzenlenen alacaklisini zarara ugratma kastiyla mevcudunu eksiltme sucu hakkinda yasal mevzuat
ve Yargitay kararlar isiginda, sucun unsurlari, cezai yaptinm ve zamanasimi sUrecine dair

aciklamalara yer verilecektir.

|. Yonetici Ozeti

Alacaklisini zarara ugratma kastiyla mevcudunu azaltma sugu, liK 331. maddesinde
dizenlenmistir. [IK m. 331'de diizenlenen sug ile, borglunun; alacaklisini zarara sokmak amaciyla
haciz tehlikesi altindaki mallarini; hileli islemlerle eksiltmesi, yok etmesi veya bu mallar bir
baskasina devretmesi halleri cezalandirnimaktadir. S6z konusu maddenin 4. fikrasinda ise cezayi
artiran bir nitelikli hal dizenlenmistir. Buna gore tasinmaz rehni kapsaminda bulunan bir eklentinin
rehin alacaklisina zarar vermek amaciyla tasinmazin disina ¢ikariimasi halinde, eklentinin zilyedinin

cezalandiriimasi 6ngérulmustur.

S6z konusu maddede duzenlenen sugun temel cezasi alti aydan ¢ yila kadar hapis ve bin giine
kadar adli para cezasl iken, dorduncu fikrada dizenlenen nitelikli halin cezasi iki yildan dort yila

kadar hapis ve bin gune kadar adli para cezasidr.

Il. Yasal Dizenleme
IIK Madde 331:

(1) Haciz yolu ile takip talebinden sonra veya bu talepten énceki iki yil icinde bor¢lu; alacaklisini
zarara sokmak maksadlyla, mallarini veya bunlardan bir kismini mulktnden ¢ikararak, telef
ederek veya kiymetten dlslrerek hakiki surette yahut gizleyerek muvazaa yoluyla

baskasinin uhdesine gecirerek veya asil olmayan borclar ikrar ederek mevcudunu suni
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surette eksiltirse, aleyhine aciz belgesi aldidini veya alacakl alacagini alamadigini ispat
ettigi takdirde, alti aydan (¢ yilla kadar hapis ve bin gune kadar adli para cezasi ile
cezalandirilir.

(2) Iflas takibinden veya dogrudan dodruya iflas hallerinde iflas talebinden énce birinci
fikradaki fiilleri isleyen bor¢lu hakkinda da bu fiiller baska bir su¢ olustursa dahi bu hikdmler
uygulanir.

(3) Konkordato muhleti veya iflasin ertelenmesi talebinden oénceki iki yil igcinde ya da
konkordato muhleti talebi veya iflasin ertelenmesi stiresinden sonra birinci fikradaki fiilleri
isleyen borclu hakkinda da bu hakdamler uygulanir.

(4) Tasinmaz rehni kapsaminda bulunan eklentinin rehin alacaklisina zarar vermek kasti ile
tasinmaz digina ¢ikarilmasi halinde, eklentinin zilyedi iki yildan dért yila kadar hapis ve bin
glne kadar adlf para cezasi ile cezalandirilir.

(5) Bu suglar alacaklinin sikayeti tzerine takip olunur.’

Kanun koyucu bu suga iliskin yaptirmlari, ekonomik dizeni ve alacakli haklarini koruma amaci ile
duzenlemekte ve borglunun hileli iglemlerle alacaklilarindan mal kagirmak amaciyla malvarhgini

azaltmasi veya devretmesi durumunda borc¢luyu cezalandirmaktadir.

lIl. Yargitay Kararlari
Alacakliyl zarara ugratmak kastiyla mevcudunu eksiltme eylemiyle ilgili olarak Yargitay tarafindan

benimsenmis kararlar asadida yer almaktadir;

Yargitay'in emsal nitelikteki bir kararinda® “Bor¢lu tarafindan yapilan kendisine ait tasinmazlara,
araclara ve isyerine iliskin satis (devir) isleminin ‘alacakilara zarar verme kastiyla’ ve ‘borglarin
ddememek igin’ mi ve ‘gergek degeri ile’ mi yapildiginin ayrica ‘borglu sirket yetkilisinin alacakiyr
zarara sokmak kastiyla gercek olmayan borcu hakkinda ikrarda bulunan aleyhine muvazaal icra
takibi yaptinp yaptirmadiginin varsa taraflarin ticari defterleri Uzerinde de bilirkisi incelemesi
yaptirarak ve satin alan kisinin 6deme (parasal) glcul hakkinda zabita arastirmasi yaptirarak
sonucuna gore sanigin (saniklarin) hukuki durumunun takdir edilmesi gerekecegini” seklindeki
ifadesiyle, 6ncelikli olarak takip bor¢lusunun mevcut malvarligi Uzerindeki eylemlerinin alacaklya

zarar verme kastiyla olup olmadi§inin incelenmesi gerektigine atifta bulunmaktadir.

Diger bir Yargitay kararinda® ise, “Hacizli maln muhafaza altina alinmasi igin isyerine gidildiginde

borglunun (sanigin) hacizli mali teslim etmekten kacinip bunu borcuna karsilik baska bir kisiye

12004 Sayili icra ve iflas Kanunu m.331
2Yargitay 11. CD. 26.09.2013 T., 20670/13817
3Yargitay 11. CD. 16.05.2013 T., 17276/8035
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verdigini belirtmesi Uzerine bulunmayan hacizli mal nedeniyle atii sugun sabit oldugu kabul

[ TT]

edilerek sanigin mahkumiyetine karar verilmesi gerekecedi” seklinde bir ifade yer almaktadir. Bu
ifade ile hacizli malin teslimini reddeden ve hacizli mall borcuna karsilik bagka bir kisiye veren
borglunun eylemi, IIK madde 331 kapsaminda degerlendirimis ve atili sugun sabit oldugu

belirtilerek, mahkdmiyet karar verilmesi gerektigi acik bir sekilde ifade edilmigtir.

Yargitay'in baska bir kararinda“ ise, “Hakkinda baslatilan icra takibinden sonra kendisine ait isyerini
baskasina devretmis olan bor¢lu sanik hakkinda aciz belgesi alinip alinmadidi ve borcunu
karsilamaya yetecek baska mal varligi bulunup bulunmadidi konusunda arastirma yapiimadan
karar verilemeyecegini” vurgulanarak, zarara ugradigini iddia eden alacaklinin, borglu hakkinda
aciz vesikasinin alindigini veya borglunun borcu karsilamaya yetecek bagka malvarliginin

bulunmadidini ispat etmesi gerektigi ifade edilmistir.

IV. Sugun Unsurlari

lIK madde 331’e gore sugun maddi ve manevi unsurlar asagidaki sekilde siralanmaktadir.

i.  MADDI UNSUR

() FAIL :IiK 331. maddesinde duzenlenen sugun faili haciz yolu ile takip talebinden

sonra veya bu talepten énceki iki yil icinde, alacaklisini zarara sokmak maksadiyla
haciz tehlikesi altindaki mallarini hileli islemlerle eksilten, yok eden veyahut bir
baskasina devreden borgludur.

() FIIL  : Alacaklyi zarara ugratmak kastiyla; Malvarligini kismen ya da tamamen,
karslliksiz olarak veya gergek degerinden c¢ok daha dusuk bir fiyatla elden
cikarmak, telef etmek, kiymetini distrmek, muvazaa ile baskasina devretme veya
gercekte borclu olmadigl halde, borcu varmis gibi asli olmayan borglar kabul
ederek pasifini gogaltma eylemidir.

Kanun lafzindan da anlasilacagi Uzere, bu sug secimlik hareketli bir su¢ olup, madde metninde

belirtilen hareketlerden bir ya da birkacinin gerceklesmesiyle su¢ tamamlanmaktadir.

i.  MANEVI UNSUR

Borglunun yukarida belirtilen eylemlerinin sug¢ teskil edebilmesi igin, alacakllyr zarara ugratma

saikiyle hareket etmesi gerekir. Yani, sugun olusabilmesi i¢in bor¢lunun “genel kast” tan ziyade,

“Ozel kast” la hareket ettidi acik¢a tespit edilmelidir.

lIK 331. Maddesi lafzindan da anlasilacag tzere, bu sucun olusmasi icin maddi ve manevi

unsurlarin ve asagidaki kosullarin bir arada bulunmasi gerekmektedir;

“Yargitay 17. HD. 08.03.2007 T., 4146/724
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o Alacaklinin malvarliginda bulunan degerleri eksiltmesi,

o Borglu alacaklisini zarara sokmak kastiyla mallarini kismen ya da tamamen, malvarligindan
karsiliksiz olarak veya gergek dederinden gok daha dusuk bir bedelle ¢cikarmis, telef etmis,
kiymetini distrmus, muvazaall islemlerle baskasina devretmis veya gercekte borcu
olmadigi halde, borcu varmis gibi asl olmayan hileli islemlerle pasifini gogaltmis, olmalidir

e Borclunun kétu niyetli hareketlerinin birinden zarar géren alacakl bor¢lu hakkinda kesin

aciz belgesi almis olmall veya alacakli, alacagini alamadigini kanitlamis olmalidir.

V. Sikayetin Suresi
Alacakliyl zarara ugratma maksadiyla mevcudu eksiltme sugu, sikayete tabi bir sug olmakla, re’sen
kovusturma yapilan bir sug degildir. Alacakli, yetkili ve gorevli icra mahkemesine bagvurarak

sikayette bulunabilir.

Sikayet hakki igin 11K 347. Maddesinde hak diistriict sire ongérilmustar. icra ve iflas Kanunu'nun
347. maddesine gore, “Bu Bapta yer alan fiillerden dolayi sikdyet hakki, fiilin dgrenildigi tarihten

itibaren (¢ ay ve her halde fiilin islendigi tarihten itibaren bir yil gegcmekle ddiser.”

Buna gore 1K 331/1°deki kosullarin varligi halinde alacaklinin sikayet hakki, borclunun malvarigini
eksilttigi fiilin 6grendigi tarihten itibaren Gg ay ve her halde fiillin islendigi tarihten itibaren bir

yil gecmekle duser.

Sayet borglu, lIK madde 331 kapsaminda olan fiiller ile malvarligini eksiltmis; ancak geriye kalan
malvarliJi ile veya baska bir yontemle alacaklisina borcunu 6denmisse, bu durumda sug olusmaz.
Isbu suc alacaklinin sikayetine bagl oldugundan liK madde 354° hiikimlerine bagl olup, ceza

butun neticeleriyle duser.

VI. Sugun Cezasl
Alacaklinin sikayeti ile baslayan sure¢ neticesinde; bor¢lunun mevcudunu azaltmasl sugunun
cezasl, IIK madde 331'de alti aydan g yila kadar hapis ve bin gline kadar adli para cezasi olarak

belirtilmistir.

Onemle belirtmek gerekir ki, bu sug agisindan 5271 Sayili Ceza Muhakemeleri Kanunu (“CMK”)
madde 231 geregince hukmun agiklanmasinin geri birakilmasi (“HAGB”) karari verilmesi mumkun
olmayip, borglunun borcunu ddemesi halinde 11K madde 354 uyarinca davanin dusuriimesine

karar verilecektir.

5 Kanunun bu babinda yazili suglardan takibi sikayete bagl olanlarin mustekisi feragat eder veya borcun
itfa edildigi sabit olursa dava ve bltun neticeleriyle beraber ceza duser.
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CMK 231. Maddesinin 6. Fikrasinin (c) bendine® goére; HAGB karar verebilmesi icin sugun
islenmesinin ardindan alacaklinin zararinin tamamen giderilmesi gerekmektedir. Bu, ya aynen
iade, suctan énceki hale getirme ya da tazmin suretiyle yapiimalidir. Eger alacaklinin alacagi
tamamen ddenirse, 1IK madde 354 kapsaminda dava ve infaz asamasinda dahi ceza diiser.” Bu
durumda, hdakmun aciklamasinin geri birakilmasi, sanik lehine bir sonu¢ dogurmayacagindan kural

itibariyle mevcudunu azaltma sugu yéninden uygulanmaz.

Ancak, sucun islenmesiyle alacaklinin zararinin tamamen giderilmesi kosulunu derhal yerine
getiremeyen sanik icin, zararini aylk taksitlerle 6deyerek gidermesi imkani saglanmasi halinde,
bazi géruslere gbére mevcudunu azaltma sucu bakimindan hukmdn aciklanmasinin geri birakilmasi

muessesesinin uygulanabilecegi 6gretide belirtiimektedir.

“6271 sayil kanunun 231. Maddesi, sanigin “sucun islenmesiyle alacaklinin zararinin aynen iade,
sugtan onceki hale getirme veya tazmin suretiyle tamamen gideriimesi’ kosulunun, derhal yerine
getiremedidi takdirde; sanigin alacakliya verdigi zararn denetim siresince aylik taksitler halinde
odeme suretiyle tamamen giderilmesi imkani verdiginden, icra ve iflas suclarinda, mahkeme 231.
Maddedeki <<taksit>> imkanini sanik i¢in uygulamayi dusdndr ise, “hdkmun agiklanmasinin geri

birakilmasi” muessesi icra ve iflas suglarinda uygulanabilir.®”

Bu durumda, alacaklinin zararinin tamamen gideriimesiyle dava ve cezanin dismesi s6z konusu
olacakken, baz goéruslere goére, saniga zararini aylik taksitlerle ddeme imkani verilmesi
durumunda, hdkmun agiklanmasinin geri birakiimasi muessesesinin  uygulanabilecegi ifade

edilmektedir. Bu husus, somut olayin ¢zelliklerine gore deg@erlendirilecektir.

VII. Zamanagimi
Alacakliyl zarara ugratmak maksadiyla mevcudu eksiltme sugunun cezasi ydnunden zamanasimi

suresi, 5237 Sayili Turk Ceza Kanunu 66. Maddesinin 1. Bendinin (e)® fikrasina gére sekiz yildir.

6 (6) (Ek: 6/12/2006-5560/23 md.) (Degisik:2/3/2024-7499/15 md.) HikmUn agiklanmasinin geri
birakilmasina karar verilebilmesi icin;

¢) Sugun islenmesiyle magdurun veya kamunun ugradi§i zararin; aynen iade, suctan dnceki héle getirme
veya tazmin suretiyle tamamen giderilmesi, gerekir.

"Yargitay 16. HD. 10.06.2008 T., 3407/4295

8 COSKUN, M. (2025). icra — Iflas Suclari Disiplinsizlik Eylemleri ve Yargilama Usuli (Gincellenmis ve
Genigletilmis 8. baski), s.40

9 (1) Kanunda baska turlt yazilmis olan haller disinda kamu davasi; e) Bes yildan fazla olmamak Uzere
hapis veya adli para cezasini gerektiren suglarda sekiz yil,

gecmesiyle duser.
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VIIl. Sonug
Bu bilgi notunda, lIK madde 331'e gore borclunun alacaklyl zarara ugratmak kastiyla
malvarliklarini kasten eksiltmesi halinde uygulanan hukuki ve cezai yaptinmlar Yargitay kararlari

Isiginda irdelenmistir.

Ayrintil bilgi igin bizimle temasa gegebilirsiniz.

Cadla Sahin Aksu Nihan Nilufer Turhan Ali Yilmaz
Ortak Avukat Kidemli Avukat Avukat
cagla.aksu@aschukuk.com nilufer.turhan@aschukuk.com ali.yilmaz@aschukuk.com

Isbu bilgilendirme notu 2004 Sayill Icra ve Iflas Kanunu madde 331 uyarinca alacaklisini zarara ugratma

kastiyla mevcudunu eksiltme suguna iliskin bilgilendirme amaciyla 28.03.2025 tarihi itibariyla hazirlanmistir.

Isbu bilgilendirme notu igerisinde yer alan degerlendirmeler hukuki tavsiye ya da hukuki gérus niteligi teskil
etmemekte olup, bu degerlendirmelerden &tdrt herhangi bir sekilde Aksu Caliskan Beygo Avukatlik
Ortakligr'na sorumluluk tahmili mamkdn degildir. Bu bilgi notunun kapsamindaki soru ve sorunlariniz

bakimindan hukuki danisman gorusa alinmasi tavsiye edilir.

ASChukuk|24,.

AKSU CALISKAN BEYGO AVUKATLIK ORTAKLIGI

Adres Telefon Faks E-Posta / Web Sitesi
Harmanci Giz Plaza Kat: 3-8-15-16-17 +90 212 284 98 82 +90 212 284 98 83 info@aschukuk.com
Levent istanbul +90 212 279 63 32 www.aschukuk.com
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